ok 7 re : bi-

igin dikkate almmasi E575 L Cegikkate alinab
W DS ve f:,::io dg’;;, kesim temsilcilerinin
e ?a@wmdam gmem n Saymn Vasiliu bence bun-

| = ' <3 o Papapetrou.

i3 ta;'(dan bmdrrm - da agsmdan dikkate ahnakcak;?]r
% manju?er'ugyw [ yapi icerisinde gorus ortaya Koyeth
G : ositli kesimler de mevcuttur.

degerlendirme yapan cesith kesl 5T
F  Deviet aygiu iéer?s:’nde. devleti adina devlft icin
? ideolojik ve ontolojik devamiilik adina muicadele

3 5u bili ‘ dir.

| . eden. kocik odaklarin oldugu bilinen bir sey

& & Dtmya;ualiu her devietin de demokratik tem_sn!ryet ‘
-? % drsinda, varigim surdurmek icin “kullandigi” as-

1 " keri barokratik kesimler elbette mevcuttur.
| Dzhz cok deviet yapisi ﬁzerindep rant veya
statil elde edip milliyetcilik veya dini kilifla or-
¥ snmus kisilerdir buniar. :
$ mganji a!gf verip, talimat alirlar. Hizmet ettikleri
otoritenin kulu kolesidirler. Olimine savunurlar,
otorite adina konusurlar, siyaseti, siyasetcly!
ve temsili demokrasiyi kiicimserler; devletin
sahibi oldukiar icin devlet adina konustuklarini
anlatiriar.

Bir isleri de elbette, kiicimsedikleri demokratik
sistemi devre disi birakarak, halki kendi istekleri
yonunde manipdle etmek, siyaseti, sahip olduklari
aynicalikli imkanlarla etkiledikleri halk (zerinden

yonlendirmek ya da genel anlamda sosyal yonii
ayarlamaya calisirlar, ya da buna inanirlar.
Dogrudan demokrasinin yayginlasmasi, demokrasi
kltdrdndn gelismesi, halkin kendi kaderini ozglrce
. sekillendirmesi bu tir niyetlerin, ve operasyonlarin
= panzehiri olmustur, tarih boyunca,
= Bir siyaset adam icin, toplumsal gelisim ve doniisiim
] acf_lng_,‘refqh ve istikrar adina, 6zgiirliiklerin gelismesi,
& esitligin gozetilmesi, demokrasinin geniglemesi ad|-
- Da.. esas alinmas gereken halk iradesidir, Ya da
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o -gersiz halkin iradesi yerine, ornegin Kibris soruny
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Kibris Rum Ortc
rum Milliyetciligin
bagrinda tagimigtr:

isyon belirley Ken
;:fl;ank?i?rzlzssyagl, bugiin de bu bilyiik hataya savrulmus

siyaset yerine KIbI‘!S im M ns
:;’iidigll! oyuna girmistir, diye diisiiniiyorum. Gidisat Kibns

] listirmeye

irk toplumun toplumsal varligini koruma ve ge J
;g:lkﬁk lt:Imay:;lcaktlr. Bu halki yemdgn bir Denktas do-
nemine sokarak, topradindan, kokiinden koparmaya

kimsenin hakki yoktur.

etkisi mevcuttur. Kilise bu yonde calismakta, bu
etkiyi de siyaset tzerinde bir kontrol mekanizmasi
yaratmak amaciyla kullanmaktadir. Cok giicli bir
menkul ve gayri menkul kapasitesi ile, gerektigi
zaman hamle yapmayi ¢ok iyi bilmektedir.
Bugtin, adada adil ve onurlu bir baris tesis ede-
memissek, teslim edelim ki bu strecte Kilisenin
etkisi ve roli ¢ok biyik olmustur. Bu etki. ve rol,
ayni zamanda Giiney Kibris'taki demokrasi kiiltiirtindin
zaylflamasina, teokratik otoritenin guclinu goz ardi
edilemeyecek bir diizeye yiikselmesine yol agmustr.
Bir dev_let aygitinin salt bir unsuru olan dini otori-
nin degerlendirmeleri Kibris sorununun ¢ozumii
51N esas mi alinabilir mi? Kibris Tiirk mill
tarihi dayanagi, kendi milli
ranlikla izledikleri ozne
- Uzerinden siyaset yapilabilir mi?
Asiri Kibris Rum milliyetcileri ve Kilisenin, tarih
oyunca, devlet yonetimini Kibrish Turklerle pay

" e

oten marjinal unsurian dikkate

Rum Milliyetci unsurlarinin

yetciliginin
yetci reflekslerinin hay-
si olan bu unsurun gorisleri
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Cozum, Kibrish Tarklerin en temel hakki olan ammcagmx 50V

adadaki devlet yonetiminde ortak olmak, devlete
ortak olarak uluslararas: alanda mesru sozii olan
bir halk olarak varolmaktir. Bugiin esas mesela
aslinda budur. Ne toprak orani ne de baska bir sey,
Kibrish Tarklerin toplumsal varligi, ancak ve ancak
u_luslararasu hukuk biinyesindeki mesru yonetsel po-
zisyonunu almasi ile ilgilidir. Bunun da yolu Fede-
rasyondur. | |

Duin, Kilise gibi slyaseten marjinal unsurlari dikkate
alarak pozisyon belirleyen veya kendi arzulari igin

zemin bulan Tirk sag), bugiin de bu biyiik hataya

savrulmus ve siygrset yerine Kibris Rum Milliyetﬁi '3
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